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1 INTRODUGAO

A assisténcia € modalidade voluntaria de intervengéo de terceiro que se da
por insergdo e pode ser, conforme o assistente tenha relagdo de direito material ou
nao com o adversario do assistido, simples ou litisconsorcial.

O assistente simples ndo alcanga o status de parte, porque nao integra a
relagdo de direito material com a parte adversaria do assistido. O assistente
litisconsorcial, no entanto, se torna parte a partir da intervengcédo, na medida em que
integra a relagdo de direito material objeto da demanda entre assistido e seu
adversario.

E pacifico na doutrina que, em regra, os efeitos das sentencas atingem os

terceiros juridicamente interessados. Persiste controvérsia, contudo, no que tange
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ao alcance dos efeitos da coisa julgada em relagdo a esses terceiros que intervém
no processo no qual a deciséo é proferida, na modalidade assisténcia.

Para as teorias materiais defendidas pela doutrina mais antiga, a coisa
julgada esta ligada diretamente ao direito material, pois cria entre as partes uma
nova norma material de comportamento, enquanto as teorias processuais, mais
modernas, imunizam o direito por meio do vinculo processual dos juizes e processos
futuros, impedindo nova decisdo sobre o tema.

Ao lado da coisa julgada esta a questdo da justica da decisao referida pelo
legislador processual no art. 123 do Codigo de Processo Civil de 2015. A justica da
decisao difere da coisa julgada no tocante ao ambito de abrangéncia. Enquanto a
coisa julgada alcanga o dispositivo da decisao, a justica da decisao abrange a sua
fundamentagéo.

Nesse contexto, o presente estudo busca, por meio de pesquisa bibliografica,
analisar os institutos da coisa julgada material e da justica da decisdo e suas
incidéncias em relagédo ao assistente.

A primeira parte do estudo destina-se a apresentacdo do instituto da
intervencao de terceiro, conceituando-o e trazendo, de forma sucinta, as suas
modalidades. Em seguida, apresentar-se-a o conceito de sentencga e coisa julgada.
Por fim, tratar-se-a a incidéncia da coisa julgada e da justica da decisdao ao

assistente simples e litisconsorcial.

2 A INTERVENGAO DE TERCEIROS NO DIREITO PROCESSUAL BRASILEIRO

O processo, em regra, se caracteriza pela formagédo de uma relagao triangular
entre trés sujeitos processuais, quais sejam autor, réu e o juiz. Entretanto, nem
sempre essa relagéo € simples assim, pois é possivel que um terceiro intervenha no
curso do processo e passe a integrar essa relagéo processual, tornando-a complexa.

Considerando que o conceito de parte € um conceito formal, ou seja, é
encontrado na relagao juridica processual — aquele que demanda e aquele em face
de quem a demanda é proposta —, a nogdo de terceiro é encontrada por excluséo. E
terceiro aquele que nao figura como parte na demanda proposta.

Assim, é possivel que terceiro intervenha na relagdo processual pendente,
tornando-se parte ou coadjuvante da parte, sempre que autorizado por lei e desde
que presente interesse juridico para a intervengdo, ndo bastando para tanto o

interesse meramente econémico ou de outra natureza.
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Para viabilizar a intervengdo de um terceiro em uma relagdo processual
pendente, o sistema processual prevé formas pelas quais essa intervengao pode ser
viabilizada, sob o titulo de “intervencéo de terceiros”, assim entendida a permisséo
legal para que um sujeito alheio a relacéo juridica processual originaria ingresse no
feito ja em curso.

Para Ferreira a intervengao de terceiros € o instrumento processual por meio
do qual “uma pessoa juridicamente interessada, que néo participou da constituicédo
da relacéo juridico-processual, nela ingressa, desde que autorizada pela lei e nas
hipoteses nela previstas” (2012).

O que justifica a intervengdo de terceiros €, na maioria das vezes, a
necessidade de diminuir o nimero de processos e evitar resultados contraditérios. O
fundamento, portanto, da permissao de ingresso de terceiro em lide pendente tem
como proposito “a economia processual (evitar repeticdo de atos processuais) e a
harmonizagao dos julgados (evitar decisdes contraditérias)” (NEVES, 2009, p. 177,
grifos do autor).

A intervencao de terceiro em processo pendente depende, obviamente, de
determinados pressupostos e um deles é que o terceiro tenha interesse juridico no
processo pendente.

O novo Cddigo de Processo Civil indicou como modalidades de intervengéao
de terceiro a denunciagéo da lide, o chamamento ao processo, o amicus curiae, 0
incidente de desconsideragéo da personalidade juridica e a assisténcia.

A denunciagao da lide € modalidade de intervengéo de terceiros que pode ser
provocada tanto pelo autor quanto pelo réu, por meio da qual é possivel fazer
ingressar na demanda pendente um terceiro que poderia ser demandado em
processo autdbnomo posterior, em razéo da existéncia de um direito de regresso que
possui em face de um dos sujeitos da demanda pendente (CARNEIRO, 2015, p.
239).

O chamamento ao processo, por sua vez, & hipotese de intervengédo de
terceiro provocada e que “tem por objetivo chamar ao processo todos os possiveis
devedores de determinada obrigagdo comum, a fim de que se forme titulo executivo
que a todos apanhe” (MARINONI, 2014, p. 151).

A intervencao de terceiros na modalidade da amicus curiae tem como objeto
servir de fonte de conhecimento sobre aspectos especificos da controvérsisa posta
na demanda pendente, a fim de contribuir com informagdes técnicas sobre a lide que

auxiliem o juiz quando do julgamento da lide (SANTOS, 2006).
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A desconsideracdo da personalidade juridica € forma de responsabilizar os
seus sdcios, quando dela se utilizam com finalidade fraudulenta, para violar estatuto,
lei ou para praticar ato ilicito ou abuso de poder. Quando ocorrer alguma dessas
hipoéteses, o patrimdnio pessoal dos sécios respondera pelos obrigagdes contraidas
em nome da pessoa juridica (LOPES, 2015).

A forma inversa da desconsideracdo da personalidade juridica, ja aceita pela
doutrina e jurisprudéncia, ganhou previsao legal no novo codigo (art. 133, §2). Tal
hipétese ocorre quando busca-se na empresa o patrimonio de particular que faga
parte do seu quadro societario.

No tocante a assisténcia, considerando que € a modalidade de intervencao de
terceiro na qual se concentrard a presente pesquisa, sera analisada em ponto

especifico de estudo, consoante tépico que segue.

3 A ASSISTENCIA

A assisténcia € uma forma de intervengdo espontdnea e que ocorre por
insergédo do terceiro na relagdo processual pendente e se justifica apenas quando o
terceiro demonstra possuir interesse juridico (e ndo meramente patrimonial) na
relagédo processual da qual originalmente nao faz parte.

O terceiro, ao intervir no processo na qualidade de assistente, torna-se sujeito
do processo, inserindo-se na relagdo processual “com a finalidade ostensiva de
coadjuvar uma das partes, de ajudar o assistido, pois o assistente tem interesse em
que a sentenga venha a ser favoravel ao litigante a quem assiste” (CARNEIRO,
2003, p. 165).

A assisténcia tem, pois, por objetivo prestar assisténcia, auxiliar aquela parte
que o assistente tem interesse juridico que seja vencedora na demanda pendente
entre assistido e parte adversa (COSTA, 2006).

A assisténcia podera ser prestada pelo terceiro a qualquer das partes que
pretenda coadjuvar, desde que, evidentemente, demonstrado seu interesse juridico
na demanda pendente®. Assim, destaca-se que ¢ modalidade de intervengdo de

terceiro consistente na ajuda que um sujeito presta a uma das partes da demanda,

2 Art. 119. Pendendo causa entre 2 (duas) ou mais pessoas, o terceiro juridicamente
interessado em que a sentenga seja favoravel a uma delas podera intervir no processo para assisti-la.

Paragrafo Unico. A assisténcia sera admitida em qualquer procedimento e em todos os graus
de jurisdigéo, recebendo o assistente o processo no estado em que se encontre (BRASIL, 2015).
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[...] com vista a melhorar suas condigbes para obter a tutela jurisdicional. Na
disciplina das intervengdes de terceiros, chama-se assisténcia o ingresso
voluntario de um terceiro no processo, com a finalidade de ajudar uma das
partes (DINAMARCO, 2005, p. 387).

A assisténcia, por ser forma espontanea/voluntaria de intervengéo de terceiro
em demanda pendente, depende da vontade do terceiro, ndo estando na
dependéncia, portanto, da provocagao de qualquer dos sujeitos da demanda. Além
do mais, ha que estar presente o interesse juridico do assistente, consoante observa
Azem (2005):

A assisténcia € uma forma espontanea de intervengéo, pois o terceiro vem
ao processo por sua vontade prépria. Somente o interesse juridico autoriza
a assisténcia, que nao cabe por mero interesse econémico ou emocional.

Devera, pois, ter o terceiro interesse juridico no sentido de que uma das
partes saia vitoriosa da demanda.

Importa destacar, por fim, que ndo é qualquer interesse que autoriza o
terceiro a ingressar na relacao processual pendente, mas apenas o juridico, assim
compreendido “aquele que demonstrar estar sujeito a ser afetado juridicamente pela
decisdo a ser proferida em processo do qual ndo participa, sendo irrelevante a
justificativa no sentido de que sofrera eventual prejuizo de ordem econdmica ou de
qualquer outra natureza” (NEVES, 2009, p. 181).

Assim, a influéncia que a decisdo proferida no processo pendente podera
produzir na relagao entre assistente e assistido € que autoriza essa modalidade de
intervencao de terceiro (SCALABRIN, 2016).

A intervengdo de terceiro na modalidade da assisténcia, conforme a
intensidade ou natureza do interesse do resultado da demanda pode ser simples ou

litisconsorcial.

3.1 ASSISTENCIA SIMPLES (ADESIVA)

A assisténcia simples € a espécie tradicional de assisténcia e, nos termos do
art. 121%, é aquela na qual o assistente n&o integra a relagdo juridica que deu origem
a demanda.

Na assisténcia simples ndo estd em causa a relagao juridica que o assistente
se afirma titular, mas a relagédo do assistente (terceiro) com assistido (autor ou réu) é
que podera vir a ser afetada pela decisdo a ser proferida na demanda pendente do
qual ndo participa, o que justifica eventual intervencéo do terceiro.

3 Art. 121. O assistente simples atuara como auxiliar da parte principal, exercera os mesmos
poderes e sujeitar-se-a aos mesmos 6nus processuais que o assistido (BRASIL, 2015).
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Sobre a atuagdo processual do assistente simples, transcreve-se a licdo de
Bertoldi:

Deste modo, o assistente simples tem uma posigéo processual subordinada

em relacdo a parte a que assiste, tendo em vista ndo colocar em causa,

diretamente, nenhum direito ou relagao juridica que devam ser julgados pela

sentenca. Dessa posicdo dependente, deriva o resultado de que o

assistente ndo pode desistir da acéo, ou reconhecer o pedido, ou confessar,

bem como néo pode praticar qualquer ato processual contrario a vontade do
assistido, sob pena destes atos serem declarados ineficazes. (2009)

Vé-se, pois, que, nessa modalidade, o assistente é submisso a parte
assistida, de modo que, por exemplo, se o assistido ndo requerer a producédo de
provas, o assistente nao pode fazé-lo, contrariando o assistido, ou, ainda, se o
assistido ndo interpuser recurso, também n&o podera o assistente simples e

recorrer. Isso se extrai do art. 122 do CPC*.

3.2. ASSISTENCIA LITISCONSORCIAL

A assisténcia litisconsorcial &€ excepcional, diferenciando-se da assisténcia
simples, porque naquela o terceiro interveniente é titular da relagéo juridica de direito
material deduzida no processo pendente, enquanto nesta, o terceiro sofrera apenas
os reflexos da decisdo em sua relagao juridica com o assistido.

O assistente litisconsorcial, portanto, é aquele que tem relagdo juridica tanto
com o assistido quanto com a parte contraria, “afinal todos eles participam da
mesma relagdo de direito material, diferentemente do que ocorre no litisconsorcio
simples, no qual ndo ha relagao juridica do assistente com o adversario do assistido”
(NEVES, 2009, p. 183).

E litisconsorcial, pois, ha assisténcia quando o assistente também é titular da
relagédo juridica controvertida nos autos. O interesse juridico do assistente nesse
caso é direto, na medida em que “o resultado da demanda afeta diretamente direito
seu. E o caso do herdeiro, em processo representado pelo espdlio, cuja sentenga
tenha efeito direito no seu direito de heranga” (PERRET, 2013).

Na pratica, a assisténcia litisconsorcial assemelha-se a uma espécie de
litisconsorcio facultativo ulterior, porquanto o assistente litisconsorcial poderia, desde
o inicio do processo, ter sido litisconsorte facultativo da parte assistida (LEITE, 2009,
p. 423).

4 Art. 122. A assisténcia simples ndo obsta a que a parte principal reconhega a procedéncia do
pedido, desista da ag&o, renuncie ao direito sobre o que se funda a acgéo ou transija sobre direitos
controvertidos (BRASIL, 2015).
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Justamente por integrar a relagdo de direito material posta em juizo é que o
assistente litisconsorcial alcanga o status de parte, consoante se extrai da
disposigao do art. 124 do CPC?® e, consequentemente, sua atuag&o no processo nao
esta vinculada a atuagéo do assistido, mas é independente. Nessa linha, Oliveira
Filho afirma que:

[...] por ser co-titular do direito discutido em juizo, o assistente qualificado ou
litisconsorcial tem plenos poderes processuais, sendo equiparado, por forca

de lei, ao litisconsorte, podendo agir como tal, uma vez que o bem em litigio
também lhe pertence (2000)

Outra questdo que merece referéncia € o modo pelo qual o assistente
litisconsorcial é alcangado pela coisa julgada da decisdo proferida no processo em
que interveio. Ora, como o assistente litisconsorcial é considerado parte, por integrar
a relagao juridica de direito material sub judice no processo, sobre ele recaem todos
os efeitos da sentenga, bem como da coisa julgada.

O Superior Tribunal de Justica ja se manifestou sobre o tema no sentido de
que o assistente litisconsorcial é atingido pela coisa julgada, porquanto detém
relagéo de direito material com o adversario do assistido®.

Desse modo, o assistente litisconsorcial sofre os efeitos da sentenga e da
coisa julgada no processo no qual intervém, tal como se parte fosse, condigao, alias,
que poderia ter alcangado com a propositura da demanda, ja que detentor da
relagédo de direito material deduzida em juizo.

A controvérsia no que se refere a assisténcia estd em saber qual a extensao
da coisa julgada em relagdo ao assistente. Para a compreensdo desse ponto

importa fazer alguns apontamentos sobre sentenga e o instituto da coisa julgada.

4 A ASSISTENCIA E A EXTENSAO DA COISA JULGADA

5 Art. 124. Considera-se litisconsorte da parte principal o assistente sempre que a sentenca
influir na relagéo juridica entre ele e o adversario do assistido (BRASIL, 2015).
6 PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. DESAPROPRIAGCAO. EXECUCAO DE

SENTENGA. ASSISTENCIA LITISCONSORCIAL. LEGITIMIDADE. PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 282/STF. 1. E cedigo que, para o conhecimento do recurso especial pela alinea "a" do
permissivo constitucional, se faz necessario que a norma infraconstitucional tida como contrariada
tenha sido objeto de analise pela instancia de origem, sob pena de n&do ser conhecido por auséncia
de prequestionamento. Incidéncia da Sumula 282/STF. 2. Em caso de ocorréncia de omisséo,
obscuridade, contradi¢cdo ou erro material, cabe a parte inconformada opor embargos de declaracéo,
suscitando o debate da matéria. Caso sejam rejeitados, deve apontar violagdo do artigo 535 do
Cédigo de Processo Civil para a abertura da via especial, a fim de permitir a andlise de eventual
omissdo. 3. O assistente litisconsorcial detém relacdo de direito material com o adversario do
assistido, de modo que a sentenca que vier a ser proferida, em relagéo a ele, constituira coisa
julgada material. Assim, ndo ha como afastar a legitimidade passiva ad causam do recorrente. 4.
Recurso especial conhecido em parte e ndo provido (grifo meu) (Resp 623055 SE 2004/0004366-7,
Relator Ministro Castro Meira, Julgamento em 19/06/2007).
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Segundo o Cddigo de Processo Civil, a sentenga € o pronunciamento pelo
qual o julgador, com fundamento nos artigos 485 (sem resolugdo de mérito) e 487
(resolugdo de mérito), pde fim a fase cognitiva ou extingue a execugao (art. 203, §
1°).

Nos termos do art. 489, sdo elementos da sentenga/acdrddo, ou seja, as
partes que devem integrar a sua estrutura: o relatério, os fundamentos ou motivagao
e o dispositivo ou conclusdo. O ultimo elemento — dispositivo — € que resta
acobertado pela imutabilidade decorrente da coisa julgada.

As sentengas produzem efeitos diretos ou principais, anexos e reflexos
diretos, segundo a teoria classica de Liebman, sdo aqueles que dizem respeito a
situagdo juridica controvertida decidida; correspondem a entrega da prestagéo
jurisdicional e que poderdo ser: declaratério, constitutivo, condenatério, executivo
latu sensu e mandamental (teoria quinaria) ou, apenas declaratério, condenatério e
constitutivo (teoria trinaria).

O efeito declaratério tem por objetivo o reconhecimento da existéncia ou
inexisténcia de uma relagao juridica ou falsidade de um documento. A finalidade do
ajuizamento de uma acéo declaratoria € trazer certeza ao mundo juridico, pois a
situagao de fato ja existe ou nao existe no mundo dos fatos, o que se pretende é téao-
somente a sua declaracgao judicial (MIRANDA, 1972, p. 05).

O efeito constitutivo, por sua vez, tem por finalidade criar, modificar ou
extinguir uma relagéo juridica, como acontece, por exemplo, numa sentenga que
decreta divorcio, na medida em que tal provimento judicial encerra a relagéo juridica
casamento (JUNQUEIRA, 1993, p. 34).

Ja o efeito condenatério da sentengca € compreendido por ser aquele que
obriga o vencido a cumprir uma prestacdo, que pode ser de fazer, ndo fazer,
entregar coisa e entregar dinheiro (MIRANDA, 1970, p. 3).

Nas sentengas em que o efeito & executivo latu sensu ha o que a doutrina
denomina de sincretismo, em que a condenacgao e a realizagao pratica e efetiva da
tutela jurisdicional se ddo no mesmo processo. Esse efeito esta presente, por
exemplo, na agcdo em que o Estado é condenado a prestagdo de medicamentos,
caso nao cumpra o determinado, havera bloqueio de valores (BRONZATTO, 2006,
p. 104).

Finalmente, o efeito mandamental € aquele em que ha a substituigdo da

vontade privada pela ordem judicial. Para realizar o efeito mandamental, o juiz
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podera valer-se de meios coercitivos indiretos, como ocorre com as multas
astreintes (BARBOSA MOREIRA, 2001, p. 58).

Importante salientar que a grande maioria das sentengas possui natureza
hibrida, ou seja, sdo dotadas de mais de um efeito (MIRANDA, 1974, p. 222).
Exemplo dessa assertiva € a sentenca de despejo que tem natureza declaratéria (ao
reconhecer a existéncia da locagéo), constitutiva (ao rescindir a locagdo) e executiva
latu sensu (ao determinar o despejo).

Os efeitos diretos atingem as partes, os terceiros interessados e também os
terceiros nao interessados, ou seja, possuem eficacia erga omnes. Todos estédo
obrigados a respeitar esses efeitos. Trata-se da chamada efficatia naturalle, pois
trata dos efeitos internos ou inclusos da demanda (PAGANELLA, 2007, p. 77).

Os efeitos reflexos produzem-se sobre relagéo juridica estranha ao processo,
mas que mantém vinculo de conexao juridica com a relagdo discutida e decidida.
Atingem os terceiros interessados, ou seja, aquelas pessoas que tém uma relagéo
de dependéncia com o objeto que estiver sendo discutido, ou ainda, “sao
repercussdes eventuais da decisdo que, mesmo que néo previstas em lei, decorrem
da propria eficacia natural da sentenca” (MIRANDA, 1999, p. 49).

Por fim, os efeitos anexos ndo sdo consequéncia da decisdo, mas de uma
especifica determinagao legislativa. Para que uma sentenga produza efeitos anexos
€ necessaria previsao legal prévia. A propria lei atribui a determinadas espécies de
sentencgas, independentemente do pedido da parte os efeitos reflexos que devam
incidir. Desse modo, “o efeito anexo é previamente determinado pela lei, e, como
tal, ocorre necessariamente pela simples verificagdo da sentenga. Ao contrario da
eficacia reflexa, o efeito anexo é invulneravel quer pelas partes, quer por terceiros”
(BAPTISTA, 1988, p. 113).

Dentre as teorias processuais sobre a coisa julgada, destaca-se a
desenvolvida e defendida por Liebman. Para o processualista a sentenga produz
efeitos diretos, consoante antes referido, e a autoridade da coisa julgada é qualidade
de certos tipos de sentenca. O transito em julgado nao é um efeito da sentenga, mas
sim uma qualidade que se atribui a sentenga e aos seus efeitos, tornando-os
imutaveis, razéo pela qual a coisa julgada esta limitada apenas as partes. Ele assim
discorre:

A coisa julgada ndo é um desses efeitos, é a qualidade que reconhecemos a
sentenca e aos seus efeitos depois de esgotados os recursos. N&o €, pois,

um dos efeitos, é qualidade, que abrange todos eles, dando-lhes aquele
carater de estabilidade, de imutabilidade [...] (1945, p. 253).
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Nos termos da doutrina de Liebman a coisa julgada ndo pode ser entendida
como um efeito da sentenga, uma vez que, se assim considerada, os demais efeitos
ndo teriam a caracteristica de imutabilidade garantida pela coisa julgada e deve
manter sua eficacia apenas entre as partes que fizeram parte da relagdo processual
decidida. Para o processualista, a coisa julgada seria ‘neutra e incolor’ ao conteudo
e aos efeitos da sentenga, pois ndo os altera, apenas imuniza” (CABRAL, 2013, p.
75).

Durante muito tempo aceitou-se no Brasil a definicdo de coisa julgada
moldada por Liebman. Entretanto, modernamente, ha doutrinadores que questionam
os seus fundamentos, como € o caso de Barbosa Moreira, que € um grande critico a
tese de Liebman.

Segundo Barbosa Moreira a coisa julgada ndo € uma caracteristica dos
efeitos da sentenga (mutaveis), mas sim uma caracteristica da propria sentenca.
Para ele, a coisa julgada se vincula ao conteudo da sentencga e ndo aos efeitos, pois
“conteudo e efeito sdo entidades verdadeiramente inconfundiveis. Aquilo que integra
o ato ndo resulta dele; aquilo que dele resulta ndo o integra” (1988, p. 109-112).

A partir da analise da concepc¢éo de Barbosa Moreira, pode-se concluir que o
conteudo é sempre interno de uma decisdo, enquanto os efeitos sdo externos. O
que atinge a sociedade séao os efeitos da decisao judicial e ndo o conteudo.

Por exemplo, o sujeito “A” era casado com “B” e teve divércio decretado por
sentenga judicial transitada em julgado. Ocorre que, no dia seguinte ao transito,
resolveram retomar a vida marital e casar-se novamente. Os efeitos da decisao ja
nao existem no mundo fatico, embora o seu conteudo, por ser perfeito, ndo mais se
alterara.

Segundo Barbosa Moreira, ainda que sejam diferentes os efeitos da
autoridade da coisa julgada, os efeitos sdo mutaveis, o que ndo podem mudar é o
conteudo da decisédo proferida. As consideragdes desse processualista sdo aceitas
por grande parte da doutrina nacional como adendos a tese de Liebman, que, alias,
em suas Ultimas publicagdes ja se aproxima da tese de Barbosa Moreira, ao afirmar
que as partes nao podem reivindicar a alteragdo do conteudo da decisao (CABRAL,
2013, p. 77).

Outrossim, Pontes de Miranda, traz uma outra roupagem sobre a coisa
julgada- concepcao classica — que é coincidente em parte com doutrina de Barbosa
Moreira. Segundo ele, quatro dos cinco efeitos diretos que uma decisdao pode

produzir sdo mutaveis, sendo o declaratério o Unico que nao pode ser modificado,
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porquanto decorre de um reconhecimento do mundo da vida, pois a sentenga
apenas atestou um fato social.
Sobre o efeito declaratério, comenta o autor (1970, p. 124)
Ha acdo declarativa para declarar-se, positiva ou negativamente, a
existéncia da relagédo juridica, quer de direito privado, quer de direito
publico, quer de direito de propriedade, quer de direito de personalidade,

quer de direito de familia, das coisas, das obrigagdes ou das sucessdes,
civis ou comerciais.

Assim, a coisa julgada para Pontes de Miranda é qualidade intrinseca da
decisao, e que se agrega apenas ao efeito declaratério, tornando-o imutavel.

Ao final da discussado acerca da coisa julgada, tem-se que, a tese mais aceita
€ a que de que a imutabilidade da decisao transitada em julgado se restringe ao seu
contetdo. As partes ndo podem mais pretender rediscutir o que foi decidido na
sentencga. A coisa julgada se restringe as partes e a imutabilidade aos contetidos da
decisdo.

A questdo da incidéncia da coisa julgada em relagdo ao assistente, por

constituir a razéo de ser do presente artigo, sera objeto da analise a seguir.

5 ASSISTENCIA: JUSTICA DA DECISAO E COISA JULGADA

A participagdo do assistente no processo alheio produz o efeito de tornar
imutavel e indiscutivel para ele a justica da decisdo apds o transito em julgado da
decis3o proferida, nos termos do disposto no art. 123".

Assim, com o transito em julgado, ou seja, ndo sendo mais passivel de
recurso a decisdo proferida, ela se torna indiscutivel e imutavel. A incidéncia da
imutabilidade em decorréncia da coisa julgada, alcanga apenas o dispositivo da
decisdo. Ocorre que, em relagdo ao assistente, a lei refere que o apds o transito em
julgado para ele o que se torna imutavel e indiscutivel é a justica da decisao.

E preciso, nesse particular, compreender qual a extensdo da imutabilidade e
indiscutibilidade em relagdo ao assistente em razdo da coisa julgada que se forma
no processo em que interveio. O assistente é atingido pela coisa julgada ou ela

7 Art. 123. Transitada em julgado a sentenga no processo em que interveio o
assistente, este ndo podera, em processo posterior, discutir a justica da deciséo,
salvo se alegar e provar que:

| — pelo estado em que recebeu o processo ou pelas declaragdes e pelos atos
do assistido, foi impedido de produzir provas suscetiveis de influir na sentenga;

Il — desconhecia a existéncia de alegagbes ou de provas das quais o
assistido, por dolo ou culpa, ndo se valeu (BRASIL, 2015).
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produz seus efeitos apenas em relagdo as partes originarias? O que significa a
indiscutibilidade da justica da decisdo pelo assistente em processo posterior,
ressalvadas as duas excegoes referidas nos incisos do art. 123?

Uma vez transitada em julgado a decisdo proferida no processo em que
interveio o assistente, ou seja, dela ndo cabendo mais recurso, o assistente nao
podera mais discutir a justica da decisdo. Essa disposi¢do legal constitui uma
limitagdo que se aproxima da coisa julgada, mas com ela néo se confunde.

A justica da deciséo a que se refere o legislador nao tem a ver com o conceito
abstrato de justica no sentido de algo justo, mas, sim com a impossibilidade de
rediscusséo dos fundamentos de fato e de direito que serviram de fundamento para
a decisao judicial proferida no processo em que houve a intervencao do assistente.
Nessa seara, Gongalves explica que

apos o transito em julgado da sentenca dada no processo no qual interveio,
o assistente simples ndo podera mais, em processo futuro, discutir aqueles
fatos que foram adotados pelo juiz como fundamento da decisdo por ele
proferida. A doutrina, em sua grande maioria, nomeia este fendmeno

processual de efeito da intervencdo ou de eficacia da assisténcia (2007, p.
17).

A impossibilidade de rediscussao da justica da decisao pelo assistente € uma
caracteristica anormal que se agrega a deciséo, na medida em que o instituto tipico
que gera essa indiscutibilidade e imutabilidade, com a consequente seguranca
juridica € a coisa julgada material, que incide apenas a parte dispositiva, nao
alcangando a fundamentagéo.

Assim, admitir que a justica da decisdo ndo possa mais ser discutida em
demanda futura pelo assistente, importa afirmar que ndo s6 a parte dispositiva da
decisdo se torna imutavel, mas também, a prépria fundamentagéo. “Ao néo poder
mais discutir a justica da deciséo, o assistente fica impedido de voltar a suscitar as
questdes ja enfrentadas e resolvidas no processo em que interveio em futuro
processo” (NEVES, 2009, p. 190).

A justica da decisdo, assim compreendidos os fundamentos de fato e de
direito da sentenga, apds o transito em julgado, ndo podera mais ser discutida pelo
assistente simples em processo futuro.

Entretanto, é admitido, excepcionalmente, rediscutir a justica da decisédo nos
casos expressamente previstos na legislagao processual civil. A primeira hipotese é
no caso do assistente, pelo estado em que receber o processo ou pelas atitudes do

assistido, for impedido de produzir provas suscetiveis de influir na sentenga. A
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segunda hipotese é no caso do assistente desconhecer a existéncia de alegagdes
ou provas das quais o assistido nao se valeu por dolo ou culpa.

A possibilidade de rediscussao, entao, esta ligada a atitudes inadequadas do
assistido ou ao tempo de ingresso e tramite da agéo. Tais excegdes tém por escopo
resguardar o direito de o assistente ter influéncia no processo e contribuir para a
formagéo da convicgao judicial na decisédo a ser proferida e ndo se identifica com a
limitagdo imposta pela coisa julgada, que nao esta sujeita a essas excegoes.

O ftratamento dos fendbmenos da justica da decisdo e da coisa julgada
dependem, pois, da espécie de assisténcia: simples ou litisconsorcial.

O assistente simples, porque nao defende interesse préprio, por néo ser titular
da relagéao juridica de direito material deduzida em juizo, ndo pode ser atingido pela
coisa julgada, pois ainda que participe do processo sera considerado sempre
terceiro. Sobre essa questao Neves leciona que € evidente que o assistente

sofrerd os efeitos reflexos dessa decisdo, visto que a relagéo juridica ndo
controvertida que mantém com uma das partes sera atingida pelos efeitos
da decisdo, mas tais efeitos, que evidentemente ndo se confundem com a

coisa julgada, seriam gerados com ou sem a participagdo do assistente no
processo (NEVES, 2003, p. 192)

Como o assistente simples, embora ndo seja parte, participou da demanda
judicial que deu origem a decisdo, parece adequado que seja impedido de
questionar em processos futuros a justica da decisao, pois ja tinha conhecimento da
carga fatica que ensejou a decisdo do julgador. Ele ndo é alcangado pela coisa
julgada, mas esta impedido de discutir a justica da decisdo em processo posterior.

O assistente simples, em regra, portanto, ndo é alcangado pela imutabilidade
da decisdo proferida no processo em que interveio apos o seu transito em julgado,
embora esteja sujeito aos efeitos reflexos da sentenga, porquanto

a ‘coisa julgada’ ndo o atinge, pela mera razdo de que ndo estad em
julgamento o direito do assistente, mas sim o direito do assistido. Sera,
todavia, afetado pelos efeitos reflexos da sentencga, ja que a assisténcia se

funda exatamente no interesse juridico do assistente na vitoria da parte a
quem assiste (CARNEIRO, 2003, p. 186 grifo do autor).

Observa-se, pois, que limitagdo imposta ao assistente simples acaba por ser
mais abrangente do que aquela imposta a prépria parte, na medida em que a coisa
julgada se vincula somente ao dispositivo, enquanto a justica da decisdo se refere
aos fatos e fundamentos do decisum. Nesse sentido prega Talamini:

E mais rigoroso na medida em que torna imutaveis, indiscutiveis para o

assistente, inclusive, os préprios fundamentos da sentenga — e ndo apenas
o seu decisum. [...] Por outro lado, o ‘resultado da intervencdo’ é mais
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flexivel do que a coisa julgada, na medida em que se confere ao assistente
a possibilidade de subtrair-se de tal autoridade quando demonstrar que sua
adequada atuacdo no processo foi prejudicada por atos ou omissdes do
assistido (2004, p. 228).

Na hipotese da assisténcia litisconsorcial, por sua vez, como o assistente é
titular da relacédo de direito material da demanda pendente, ele sofrera os efeitos da
coisa julgada, participando ou ndo do processo. Tal situacédo se justifica porque a
assisténcia litisconsorcial

s6 existe em hipdteses de legitimagdo extraordinaria ou de pluralidade de
titulares do direito sem que todos estejam obrigados a participar do
processo, situagdes nas quais o titular do direito ndo participa do processo,
mas sofre os efeitos da coisa julgada. Dessa forma, é incorreto afirmar que
o assistente litisconsorcial sofre os efeitos da coisa julgada porque
participou do processo; na realidade sofre tais efeitos porque é titular da
relacdo de direito material discutida no processo, sendo inexoravelmente

atingido pela coisa julgada, participe ou ndo do processo (NEVES, 2003, p.
192).

Os efeitos diretos das sentengas atingem tanto as partes como terceiros,
sejam estes interessados ou nao interessados; os efeitos reflexos atingem apenas
os terceiros juridicamente interessados; e os efeitos anexos atingem aqueles a quem
a lei determinar. A imutabilidade, contudo, esta restrita as partes e ao contetdo da
decisdo.

Se, por um lado, entendermos a coisa julgada como efeito da sentenga ou
como caracteristica de seus efeitos, na linha da tese Liebmaniana, a coisa julgada,
como regra, incidira sobre o assistente simples. Isso porque, conforme ja tratado
neste estudo, os efeitos da sentenga atingem as partes, os terceiros interessados e
os terceiros néo interessados.

Entretanto, se encararmos a coisa julgada como uma caracteristica da prépria
sentenga, ou seja, do seu conteudo (e ndo de seus efeitos), consoante a tese de
Barbosa Moreira, a coisa julgada ndo produzira seus efeitos em relagdo ao
assistente simples, ja que nao alcanga o status de parte no processo, diversamente
do que ocorre com o assistente litisconsorcial.

Nesse sentido, leciona Carneiro (1981, p. 239), ao defender que a coisa
julgada nao atinge o assistente simples, pela mera razdo de que ndo esta em
julgamento o direito do assistente, mas sim o direito do assistido. Logo, sendo o
assistente simples terceiro na relagédo juridica processual entre assistido e parte
adversa, ndo podera ser atingido pelos efeitos da coisa julgada, estando sujeito

apenas a indiscutibilidade da justica da deciséo.
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A leitura dos artigos 506 e 123 do Cdadigo de Processo Civil nos faz pressupor
que o legislador adotou a teoria de Barbosa Moreira quanto a natureza da coisa
julgada. A coisa julgada no direito patrio subjetivamente alcanga apenas as partes,

consoante se extrai do disposto no art. 506°.

6 CONCLUSAO

De tudo que foi exposto constata-se que parece mais adequado que a coisa
julgada nao seja considerada efeito da sentenga ou caracteristica dos seus efeitos,
mas sim caracteristica do conteudo da decisao.

Subjetivamente, a imutabilidade e indiscutibilidade decorrentes da incidéncia
da coisa julgada se restringe as partes entre as quais a decisdo transitada em
julgado foi proferida.

Se considerada a teoria de Liebman, no sentido de que a imutabilidade da
decisao pela coisa julgada se agrega aos efeitos da sentencga, o assistente simples
estaria sujeito a esses efeitos.

No entanto, pela a teoria moderna mais aceita, que é defendida por Barbosa
Moreira, a imutabilidade da decisédo pela coisa julgada atinge o conteudo da deciséo
e nao seus efeitos, o assistente simples, por ndo ser parte no processo em que
interveio, ndo sofre os efeitos da coisa julgada, mas apenas, estd impedido de
discutir em processo futuro a justica da decisao.

Assim, a imutabilidade da deciséo transitada em julgado, por se referir apenas
ao seu conteudo, segundo a teoria mais aceita contemporaneamente, s6 pode
atingir as partes do processo no qual se produz e ndo terceiros, mesmo que
juridicamente interessados, como € a hipotese do assistente simples.

Desse modo e na linha de raciocinio desenvolvida no presente estudo, resta
autorizado concluir que esta sujeito a imutabilidade decorrente da coisa julgada
apenas o assistente litisconsorcial, na medida em que se torna parte porque integra
a relagcado de direito material, enquanto o assistente simples fica sujeito apenas a

impossibilidade de rediscutir em futuro processo a justica da deciséo.
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